Cuando hay grandes inviernos, caen derrumbes y bajan inundaciones,

pero en ellas vienen los nifios y nifias que nacen del agua.

Es un mal porque arrastran tierras, piedras, arboles, puentes, animales,
sembrados, casas, gente. Pero es un bien porque en ellas viven los

Jefes de nosotros. Se los saca del agua, se los cria y tienen historias grandes;
de ellos nacen los valores culturales. Las inundaciones y los derrumbes no

son solamente inundaciones y derrumbes, sino que tienen historias.

Guambianos: Hijos del Aroiris y del Agua

Por Abelino Dagua Hurtado, Misael Aranda y

Luis Guillermo Vasco.
Bogota, 1998
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RESUMEN.

En la region central de los Andes colombianos ocurrieron multiples movimientos de
masa asociados a actividad sismica y lluvias intensas durante 1999. El 25 de enero un
terremoto de magnitud 5,9 Mb, a menos de 20 km de profundidad, produjo, ademas,
agrietamientos en las vertientes que se transformaron en movimientos a raiz de
prolongadas lluvias asociadas al fendbmeno La Nifa. Con el fin de contribuir al
entendimiento de los procesos de denudacién del paisaje en ambientes tropicales
humedos de montafia, todavia poco comprendidos, asi como a la planificacion del
territorio teniendo en consideracion las amenazas derivadas, se seleccioné un area de

1960 km? de tal manera que contuviera la mayor parte de los procesos sefialados.

Se enfatiz6 en la generacion de modelos de susceptibilidad del territorio a los
movimientos de masa con base en las variables pendientes naturales, humedad del
terreno y geologia. Con base en la cantidad y calidad de informacién y revision de
literatura sobre métodos de modelamiento y casos histéricos, se adoptd una

metodologia heuristica en la cual se combinan modelos de las variables seleccionadas.

Se aplicaron los criterios sobre pendientes naturales, unidades geoldgicas e isohietas,
de un modelo de susceptibilidad a movimientos de masa desarrollado a escala 1:500
000 por el OSSO en 1995a, el cual se trabajé a escala 1:100 000, en la zona. Este

modelo se denomind So.

Xi



A partir de lo anterior se generaron otros dos modelos:

¢ Som: modificando la clasificacién de las variables pendientes, geologia y humedad

del modelo anterior.

e Sp: a partr de Som aplicando, adicionalmente, tratamientos de la variable

estructuras geoldgicas.

De manera independiente se generd un inventario de huellas de movimientos de masa a
partir de un modelo de sombras del territorio, que se compard con las areas de cada

clase de susceptibilidad obtenidas en So, Som y Sp.

Se concluye que el modelo Sp se ajusta de mejor manera a la dinamica de los
movimientos de masa en la region, porque las densidades de huellas de movimientos
de masa aumentan sistematicamente en las areas definidas como de mayor

susceptibilidad.

Los resultados finales, con base en los criterios y tratamiento de las variables
consideradas, son un avance con respecto a los modelamientos cualitativos revisados
en la literatura en Colombia y se proponen como insumos para el ordenamiento

territorial, la evaluacion de amenazas y futuros estudios con metodologias cuantitativas.
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